


Odpověď na ústní žádost z 9.ledna 2009:

„MÚ výsledky nemá.“

Odpověď na žádost o poskytnutí všech podkladů 

týkajících se uvedené záležitosti:

„Musím se zeptat pana starosty, co Vám mohu 

poskytnout.“

14.ledna jsem poštou obdržel přípravné podklady 

pro jednání RM z května a června 2008 (na 

doplnění informace - smlouva s dodavatelem byla 

uzavřena až včervenci a měření měla proběhnout 

v 08-10/2008).



15.1.2009 jsem proto požádalo výšeuvedenéinformace

písemněs odvolánímna zákonč.106/1999 Sb., o

svobodnémpřístupuk informacím: „…žádámMěstský

úřadHranice, resp. pana starostu o poskytnutízprávyo

výsledcíchimisníhomonitoringu kvality ovzdušív

Hranicích. Podle podkladů,kteréjsem dnes společněs

průvodnímdopisem vedoucíodboru ŽPpo předchozím

odsouhlasenípanem starostou obdržel,měloměření

zabezpečovanéZdravotnímústavemse sídlemv Ostravě

probíhatpo dobu 90 dnův měsícíchsrpen, zářía říjen

2008 a výsledkyměřenímělybýtpředánynejpozdějido

15.listopadu 2008. V případě,žezprávuo výsledcích

měřenínemátek dispozici, žádámo vysvětlenípříčina

poskytnutíkopie smluv včetnějejich dodatkůuzavřených

s dodavatelem.“



Odpověď starosty města z 26.1.2009: 

„…Město Hranice zprávu o výsledcích imisního 

monitoringu kvality ovzduší vHranicích ze strany 

Zdravotního ústavu se sídlem vOstravě dosud 

nemá kdispozici….“

Přílohou této informace byla smlouva uzavřená se 

Zdravotním ústavem se sídlem vOstravěz 

15.7.2008 vč.dodatku 



Při analýze poskytnuté kopie smlouvy s dodavatelem 

měření jsem zjistil, že chybí její 2.strana. Obdržel jsem ji na 

základě další emailové žádosti. Na chybějící straně je m.j. 

uvedeno:

„…Naměřená data dle čI. II. písmeno 1 budou

a) on-line přenášena na chráněnou zónu internetu

……..

c)  průběžně předávána ve formě přehledné tabulky 

naměřených hodnot po ukončení devítidenního měření 

v jednom měřícím bodě, včetně srovnání výsledků

měření v pracovních dnech a ve dnech pracovního 

klidu…“



30.1.2008 jsem byl proto nucen ve věci poskytnutí 

informace o výsledcích měření znečistění ovzduší 

v Hranicích žádat počtvrté tímto emailem:

„Vážený pane starosto,

z Vámi podepsané smlouvy vyplývá, že dodavatel je 

povinen výsledky měření on-line přenášet na chráněnou 

zónu internetu. Žádám proto o bezodkladné poskytnutí 

přístupových dat. Současně se dodavatel zavázal 

průběžně předávat tabulky naměřených hodnot po 

ukončení devítidenního měření. Termín plnění byl posunut 

kvůli dvěma měřeným místům o 4 měsíce. Tzn., že město 

má k dispozici výsledky měření nejméně z 8 měřících 

bodů. Žádám proto o jejich bezodkladné zaslání.“



3.únorajsem ve smyslu zákona106/1999 Sb., Ϡ16a, 

o svobodném přístupu k informacím podal cestou 

MÚ k nadřízenému orgánu stížnost:

Vna postup vedení města Hranice při vyřizování        

mé žádosti o poskytnutí informací o výsledcích 

měření znečistění ovzduší vHranicích

Vve věci neposkytnutí požadovaných informací o 

výsledcích zmíněného měření. 



5.února jsem v odpovědi na moji čtvrtou žádost od pana 

starosty obdržel údaje nutné pro přístup kon-line 

přenášeným naměřeným údajům vrámci imisního 

monitoringu kvality ovzduší.

Zprávu o výsledcích měření ve smyslu uzavřené smlouvy 

s dodavatelem měření jsem opět neobdržel a 

nezaznamenal jsem ani starostovo vysvětlení nebo omluvu.

Jak se však ukázalo,přístroj na měření plynných škodlivin 

nebyl v provozu a přístroj na měření polétavého prachu 

ukazoval jeden údaj z 28.11.2008.



10. února, na pátou žádost a měsíc od první žádosti, jsem 

obdržel výsledky ze 7 měřících míst.

Zdříve poskytnutých podkladů však vyplývá, že všechny 

zadané veličiny byly změřeny na 8 měřících místech a 

množství polétavého prachu na všech 10 požadovaných 

místech. 

11. února jsem byl nucen pošesté žádat o výsledky 

zmiňovaného imisního monitoringu kvality ovzduší.


