

Zápis

	z 6. zasedání Zastupitelstva města Hranic,

které se konalo dne 19.4.2007 od 16 hodin

v zasedací místnosti MěÚ Hranice


1.
Zahájení, určení návrhové komise, ověřovatelů zápisu, zapisovatelky

Starosta města Mgr. Miroslav Wildner zahájil a řídil 6. zasedání Zastupitelstva města Hranic. Přivítal všechny přítomné zastupitele, vedoucí odborů a občany.

Přítomni:





21 členů zastupitelstva


Omluveni:





-

Návrhová a volební komise:


Ing. Jiří Haša









PhDr. Radovan Langer









Ing. Milan Káňa














Hlasování 
21 pro 


Ověřovatelé zápisu:




Josef Úlehla









MUDr. Ivan Sumara











Hlasování
21 pro
Zapisovatelka:




Jana Potíšková


Program Zastupitelstva města Hranic
1.
Zahájení, určení návrhové komise, ověřovatelů zápisu, zapisovatelky

2.
Kontrola plnění usnesení

3.
Postoupení pohledávky k bytu v Hranicích, Nerudova čp. 1848, byt č. 3 o vel. 1+1, I. ktg..

4.
Postoupení pohledávky k bytu v Hranicích, Tř. 1. máje čp. 1723, byt č. 11 o vel. 1+2, I. ktg..

5.
Postoupení pohledávky k bytu v Hranicích, Jiřího z Poděbrad čp. 1278, byt č. 6 o vel. 1+2, II. ktg..

6.
Prodej pozemku p.č. 2334/23 v k.ú. Hranice.

7.
Prodej pozemku p.č. 870/4 v k.ú. Hranice.

8.
Prodej pozemku pod stavbou garáže v lokalitě U Vodojemu v k.ú. Hranice.

9.
Prodej pozemku pod stavbou garáže v lokalitě Struhlovsko v k.ú. Drahotuše.

10.
Prodej  id. 6/24 pozemků p.č.st. 2650/2 a p.č.st.. 2651/2  v k.ú. Hranice

11.
Záměr na  prodej   pozemku  parc.č. 648 v k.ú. Středolesí

12.
Pozemky parc.č. 2091 a parc.č.2092/1 v k.ú. Hranice

13.
Aktuální podmínky bezúplatných převodů  pozemků z vlastnictví  České republiky - příslušnost hospodaření s majetkem státu  Úřad pro zastupování státu ve věcech majetkových

14.
OZV města Hranic č. 1/2007, kterou se mění a doplňuje OZV č. 1/2004, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy a třídění komunálních odpadů, vznikajících na území města Hranic, včetně  systému nakládání se stavebním odpadem

15.
Granty a příspěvky pro rok 2007

16.
Kulturní klub v zámeckých sklepích

17.
Program regenerace MPR a MPZ

18.
Grantový program města Hranic, oblast investic a oprav v oblasti kultury a tělovýchovy v roce 2007

19.
Sportovní klub Hranice 

20.
Rozpočtová opatření

21.
Žádost o schválení „ Ručitelského prohlášení“

22.
Návrh zástupce města do orgánu obchodní společnosti, v níž má město majetkovou účast.

23.
Ekonomické priority zastupitelstva města 

24.      Náměty, připomínky, různé

Mgr. Wildner – program a materiály byly zaslány v řádném předkládacím termínu. Vyzval přítomné zastupitele, zda někdo chce doplnit program. 

Doplnění do programu (materiály na stůl):

· Bod č. 6 - Průmyslové zóny – doplnění materiálu

· Bod č. 17 – Program regenerace – doplnění materiálu

· Dopis zastupitelům – od pana Rábla

· Zpráva - Plynofikace Potštátská

· Dopis od pana Keselyho  

· Zpráva - akce Terryho Foxe

Hlasování o programu   
21  pro
2.
Kontrola plnění usnesení.

Mgr. Wildner – otevřel rozpravu. Bez připomínek.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	bere na vědomí

	kontrolu plnění usnesení zastupitelstva města k 19.4.2007


Hlasování


21  pro





usn.č.
116



3.
Postoupení pohledávky k bytu v Hranicích, Nerudova čp. 1848, byt č. 3 o vel. 1+1, I. ktg..

Ing. Ondriášová – uvedla materiál. Na vyhlášený záměr se přihlásilo 6 zájemců.

Mgr. Wildner – vyzval jednotlivé zájemce, aby se vyjádřili zda chtějí cenu dále upravovat.

16:10 - dostavil se Ing. Hlavinka 

	žadatel
	nabídková cena v Kč


	
	
	

	1. žadatel 1
	10.000,-
	nepřítomen
	
	

	2. žadatel 2
	11.559,-
	12000.-
	50000.-
	53000.-

	3. žadatel 3
	11.559,-
	30000.-
	
	

	4. žadatel 4
	20.000,-
	nepřítomna
	
	

	5. žadatel 5
	23.000,-
	41000.-
	
	

	6. žadatel 6
	40.000,-
	45000.-
	52000,-
	55000.-


Mgr. Wildner – ukončil úpravu cen, požádal zastupitele o úpravu hlasovacích lístků a zahájil hlasování.

Ing. Haša – vyhlásil výsledky hlasování.

1. kolo:

žadatel 1
žadatel 2
11 hlasů

žadatel 3
1 hlas

žadatel 4
4 hlasy

žadatel 5
žadatel 6
6 hlasů

Mgr. Wildner - do dalšího kola postupují 2 zájemci s nejvyšším počtem hlasů – žadatel 2 a žadatel 6. Zahájil hlasování.

Ing. Haša – vyhlásil výsledky hlasování.

2. kolo:

žadatel 2
13 hlasů
žadatel 6
6 hlasů

3 hlasovací lístky neplatné 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	postoupení pohledávky na nájemném a službách spojených s užíváním bytu, vč. příslušenství, kterou má město Hranice za svým již vystěhovaným nájemníkem Města Hranic a to bytu v Hranicích, Nerudova čp. 1848, byt č. 3 o vel. 1+1, I. ktg. ve výši: 11.559,-- Kč

žadateli 2 za dohodnutou cenu  53.000,-- Kč 



za podmínek:

-
žadatel o postoupení pohledávky se zavazuje uhradit městu Hranice případné nedoplatky při vyúčtování topné sezóny roku 2005, 2006 a dále případné náklady spojené se zřízením nového odběrného místa pro odběr elektrické energie, dle platných cenových předpisů;

-
žadatel o postoupení pohledávky se zavazuje uhradit městu Hranice případné náklady na opravu předmětného bytu - tato částka bude upřesněna správcem nemovitosti před podpisem nájemní smlouvy, popř. po dohodě se správcem nemovitosti provede nutné opravy bytu na vlastní náklady vybraný zájemce;

-
žadatel je povinen nejpozději 10 dnů před jednáním zastupitelstva města sepsat protokol o projednání a složit jistotu ve výši 10% z ceny pohledávky na nájemném a službách spojených s užíváním bytu vč. poplatků z prodlení vyhlášeného v záměru města;

-
v případě, že žadateli usnesením zastupitelstva města nebude schváleno postoupení pohledávky, bude složená jistota vrácena a to do 14-ti dnů ode dne usnesení o schválení postoupení pohledávky;

-
v případě, že žadatel od žádosti odstoupí před rozhodnutím zastupitelstva města o postoupení pohledávky z vlastní vůle, aniž se změnily podmínky o postoupení pohledávky, uhradí smluvní pokutu ve výši složené jistoty;

-
vybraný žadatel se zavazuje uzavřít smlouvu o postoupení pohledávky nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí doplatek za postoupení pohledávky nejpozději do 30-ti dnů ode dne kdy smlouvu o postoupení pohledávky podepíše;

-
v případě nesplnění těchto podmínek zaviněním vybraného žadatele pozbude usnesení zastupitelstva města o postoupení pohledávky platnosti a vybraný žadatel se zavazuje uhradit městu Hranice smluvní pokutu ve výši  složené jistoty;

-
nájemní smlouva bude uzavřena na dobu neurčitou;

-
kauce na byt se v tomto případě nehradí;

-
zájemce o postoupení pohledávky bere na vědomí, že právo na vydání bezdůvodného obohacení se promlčuje ve lhůtách dle §107 z.č. 40/1964 Sb., v platném znění;

-
právní vztahy ve věci postoupení pohledávky, pokud nejsou upraveny ve vyhlášeném záměru, se řeší dle z.č. 40/1964 Sb. v platném znění, § 524.

	2.
	schvaluje

	přidělení bytu v Hranicích,  Nerudova čp. 1848, byt č. 3 o vel. 1+1, I. ktg.

žadateli 2

za podmínek uvedených v bodě 1. tohoto usnesení.

	3.
	pověřuje

	starostu města k podpisu smlouvy o postoupení pohledávky.


Hlasování









usn.č. 117
4.
Postoupení pohledávky k bytu v Hranicích, Tř. 1. máje čp. 1723, byt č. 11 o vel. 1+2, I. ktg..

Ing. Ondriášová  - uvedla materiál. Seznam všech zájemců, kteří se přihlásili na vyhlášený záměr a splnili podmínky, je uveden v důvodové zprávě. 

16:19 - dostavila se MUDr. Jablonská

Mgr. Wildner – zahájil rozpravu.

	žadatel
	nabídková cena v Kč


	
	
	
	

	1. žadatel 1
	180.000,-
	200000,-
	350000,-
	365000,-
	

	2. žadatel 2


	172.530,-
	220000,-
	355000,-
	370000,-
	385000,-

	
	388000,-
	395000,-
	401000,-
	406000,-
	415000,-

	3. žadatel 3
	180.000,-
	230000,-
	360000,-
	370000,-
	385000,-

	
	395000,-
	410000,-
	
	
	

	4. žadatel 4
	273.000,-
	275000,-
	361000,-
	371000,-
	379000,-

	
	385000,-
	
	
	
	

	5. žadatel 5
	172.530,-
	300000,-
	
	
	

	6. žadatel 6
	173.000,-
	320000,-
	350000,-
	
	


	7. žadatel 7
	250.000,-
	330000,-
	360000,-
	371000,-
	380000,-

	
	390000,-
	395000,-
	400000,-
	
	

	8. žadatel 8
	172.526,-
	220000,-
	
	
	

	9. žadatel 9
	250.000,-
	
	
	
	

	10. žadatel 10
	175.000,-
	330000,-
	365000,-
	372000,-
	380000,-

	
	397000,-
	412000,-
	
	
	

	11. žadatel 11
	172.526,-
	331000,-
	365000,-
	398000,-
	402000,-

	12. žadatel 12
	172.526,-
	300000,-
	330000,-
	350000,-
	360000,-

	13. žadatel 13


	200.000,-
	333000,-
	365000,-
	375000,-
	380000,-

	14. žadatel 14
	172.526,-
	360000,-
	368000,-
	378000,-
	390000,-

	
	400000,-
	405000,-
	
	
	



Mgr. Wildner – zahájil první kolo hlasování. Je přítomno 23 zastupitelů.

Ing. Haša – vyhlásil výsledky hlasování. 


1.kolo:

žadatel 2

10 hlasů

žadatel 3

1 hlas

žadatel 4

2 hlasy

žadatel 9

3 hlasy

žadatel 12

6 hlasů 

žadatel 13

1 hlas

Ing. Haša – do druhého kola postupují 2 zájemci s nejvyšším počtem hlasů -  žadatel 2 a žadatel 12. 

Mgr. Wildner – požádal o úpravu hlasovacích lístků pro druhé kolo a zahájil hlasování.

Ing. Haša – vyhlásil výsledky hlasování druhého kola.

2. kolo:

žadatel 2
11 hlasů

žadatel 12
 9 hlasů   

3 hlasovací lístky neplatné

Mgr. Wildner - dle jednacího řádu bude následovat třetí kolo, které má být zahájeno až po přestávce. V 16:45 hod. vyhlásil 10 minut přestávku.

Mgr. Wildner – zahájil třetí kolo hlasování, kterého se účastní zájemce 2.

Ing. Haša – vyhlásil výsledky hlasování

3.kolo:

žadatel 2  

14 hlasů 

8 hlasovacích lístků neplatných 

1 nehlasoval

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	postoupení pohledávky na nájemném a službách spojených s užíváním bytu, vč. příslušenství, kterou má město Hranice za svým již vystěhovaným nájemníkem Města Hranic a to bytu v Hranicích, Tř. 1. máje čp. 1723, byt č. 11 o vel. 1+2, I. ktg. ve výši: 172.526,-- Kč

žadateli 2

za dohodnutou cenu 415.000,-- Kč



za podmínek:

-
žadatel o postoupení pohledávky se zavazuje uhradit městu Hranice případné nedoplatky při vyúčtování topné sezóny roku 2005, 2006 a dále případné náklady spojené se zřízením nového odběrného místa pro odběr elektrické energie, dle platných cenových předpisů;

-
žadatel o postoupení pohledávky se zavazuje uhradit městu Hranice případné náklady na opravu předmětného bytu - tato částka bude upřesněna správcem nemovitosti před podpisem nájemní smlouvy, popř. po dohodě se správcem nemovitosti provede nutné opravy bytu na vlastní náklady vybraný zájemce;

-
žadatel je povinen nejpozději 10 dnů před jednáním zastupitelstva města sepsat protokol o projednání a složit jistotu ve výši 10% z ceny pohledávky na nájemném a službách spojených s užíváním bytu vč. poplatků z prodlení vyhlášeného v záměru města;

-
v případě, že žadateli usnesením zastupitelstva města nebude schváleno postoupení pohledávky, bude složená jistota vrácena a to do 14-ti dnů ode dne usnesení o schválení postoupení pohledávky;

-
v případě, že žadatel od žádosti odstoupí před rozhodnutím zastupitelstva města o postoupení pohledávky z vlastní vůle, aniž se změnily podmínky o postoupení pohledávky, uhradí smluvní pokutu ve výši složené jistoty;

-
vybraný žadatel se zavazuje uzavřít smlouvu o postoupení pohledávky nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí doplatek za postoupení pohledávky nejpozději do 30-ti dnů ode dne kdy smlouvu o postoupení pohledávky podepíše;

-
v případě nesplnění těchto podmínek zaviněním vybraného žadatele pozbude usnesení zastupitelstva města o postoupení pohledávky platnosti a vybraný žadatel se zavazuje uhradit městu Hranice smluvní pokutu ve výši  složené jistoty;

-
nájemní smlouva bude uzavřena na dobu neurčitou;

-
kauce na byt se v tomto případě nehradí;

-
zájemce o postoupení pohledávky bere na vědomí, že právo na vydání bezdůvodného obohacení se promlčuje ve lhůtách dle §107 z.č. 40/1964 Sb., v platném znění;

-
právní vztahy ve věci postoupení pohledávky, pokud nejsou upraveny ve vyhlášeném záměru, se řeší dle z.č. 40/1964 Sb. v platném znění, § 524;

Poznámka:

-
bytový dům v Hranicích, Tř. 1. máje čp. 1723 je zařazen do prodeje dle platných „Zásad prodeje bytového fondu Města Hranic“.

	2.
	schvaluje

	přidělení bytu v Hranicích,  Tř. 1. máje čp. 1723, byt č. 11 o vel. 1+2, I. ktg.

žadateli 2

za podmínek uvedených v bodě 1. tohoto usnesení.

	3.
	pověřuje

	starostu města k podpisu smlouvy o postoupení pohledávky.


Hlasování









usn.č. 118

5.
Postoupení pohledávky k bytu v Hranicích, Jiřího z Poděbrad čp. 1278, byt č. 6 o vel. 1+2, II. ktg..

Ing. Ondriášová -  uvedla materiál. Na vyhlášený záměr se přihlásili a podmínky splnili dva zájemci.

Mgr. Wildner – vyzval zájemce k případné úpravě ceny.

	žadatel
	nabídková cena v Kč
	
	
	

	1. žadatel 1
	130.219,-
	140000,-
	160000,-
	180000,-

	2. žadatel 2
	130.219,-
	150000,-
	170000,-
	210000,-


Mgr. Wildner – požádal zastupitele o úpravu hlasovacích lístků a zahájil hlasování.

Ing. Haša – vyhlásil výsledky hlasování.

1. kolo:

žadatel 1

  3 hlasy

žadatel 2

 20 hlasů

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	postoupení pohledávky na nájemném a službách spojených s užíváním bytu, vč. příslušenství, kterou má město Hranice za svým již vystěhovaným nájemníkem Města Hranic a to bytu v Hranicích, Jiřího z Poděbrad čp. 1278, byt č. 6 o vel. 1+2, II. ktg. ve výši: 130.219,-- Kč

žadateli 2

za dohodnutou cenu  210.000,-- Kč


za podmínek:

-
žadatel o postoupení pohledávky se zavazuje uhradit městu Hranice případné nedoplatky při vyúčtování topné sezóny roku 2006 a dále případné náklady spojené se zřízením nového odběrného místa pro odběr elektrické energie, dle platných cenových předpisů;

-
žadatel o postoupení pohledávky se zavazuje uhradit městu Hranice případné náklady na opravu předmětného bytu - tato částka bude upřesněna správcem nemovitosti před podpisem nájemní smlouvy, popř. po dohodě se správcem nemovitosti provede nutné opravy bytu na vlastní náklady vybraný zájemce;

-
žadatel je povinen nejpozději 10 dnů před jednáním zastupitelstva města sepsat protokol o projednání a složit jistotu ve výši 10% z ceny pohledávky na nájemném a službách spojených s užíváním bytu vč. poplatků z prodlení vyhlášeného v záměru města;

-
v případě, že žadateli usnesením zastupitelstva města nebude schváleno postoupení pohledávky, bude složená jistota vrácena a to do 14-ti dnů ode dne usnesení o schválení postoupení pohledávky;

-
v případě, že žadatel od žádosti odstoupí před rozhodnutím zastupitelstva města o postoupení pohledávky z vlastní vůle, aniž se změnily podmínky o postoupení pohledávky, uhradí smluvní pokutu ve výši složené jistoty;

-
vybraný žadatel se zavazuje uzavřít smlouvu o postoupení pohledávky nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí doplatek za postoupení pohledávky nejpozději do 30-ti dnů ode dne kdy smlouvu o postoupení pohledávky podepíše;

-
v případě nesplnění těchto podmínek zaviněním vybraného žadatele pozbude usnesení zastupitelstva města o postoupení pohledávky platnosti a vybraný žadatel se zavazuje uhradit městu Hranice smluvní pokutu ve výši  složené jistoty;

-
nájemní smlouva bude uzavřena na dobu neurčitou;

-
kauce na byt se v tomto případě nehradí;

-
zájemce o postoupení pohledávky bere na vědomí, že právo na vydání bezdůvodného obohacení se promlčuje ve lhůtách dle §107 z.č. 40/1964 Sb., v platném znění;

-
právní vztahy ve věci postoupení pohledávky, pokud nejsou upraveny ve vyhlášeném záměru, se řeší dle z.č. 40/1964 Sb. v platném znění, § 524;

Poznámka:

-
bytový dům v Hranicích, Jiřího z Poděbrad čp. 1278 je zařazen do prodeje dle platných „Zásad prodeje bytového fondu Města Hranic“.

	2.
	schvaluje

	přidělení bytu v Hranicích,  Jiřího z Poděbrad čp. 1278, byt č. 6 o vel. 1+2, II. ktg.

žadateli 2

za podmínek uvedených v bodě 1. tohoto usnesení.

	3.
	pověřuje

	starostu města k podpisu smlouvy o postoupení pohledávky.


Hlasování









usn.č.119
6.
Prodej pozemku p.č. 2334/23 v k.ú. Hranice. 

Ing. Ondriášová – uvedla materiál. Jedná se o pozemek na tř. 1. máje kolem Ekoprogresu. Podrobnosti uvedeny v důvodové zprávě.

Mgr. Wildner - přivítal žadatele o tento pozemek, zástupce Sallerovy výstavby, a požádal je, aby přednesli svou prezentaci. Poté bude otevřena rozprava a dále bude následovat hlasování.

Zástupce Sallerovy výstavby – přednesl prezentaci odkoupení pozemků pro výstavbu obchodní jednotky . Připravili materiál, kde je uveden rozsah a umístění objektu.  V rámci výstavby by se vyřešila okružní křižovatka s vjezdem do uvedeného areálu, uvažuje se s nezbytným množstvím parkovacích míst, bude se realizovat i okolní výsadba zeleně. Uvedeny 2 alternativy, které se liší provedením a barevným řešením střechy. Stavba by se realizovala v příštím roce. Domnívají se, že objekt by byl v tomto území vyhovující.

PhDr. Juračka – vystoupil proti tomuto záměru. V minulosti nebyl proti výstavbě supermarketů, ale vývoj šel dál. V Hranicích je marketů hodně. Domnívá se, že podobné stavby nepatří do centra města. Jedná se o poslední zelenou plochu v centru, která by měla být zachována. Tato výstavba by mohla vést k zavření prodejen drobných podnikatelů v historickém jádru města. Apeloval, aby se nehlasovalo pro tento prodej a aby zůstala tato plocha v majetku města vedena jako zeleň. Stop marketům.

Mgr. Raindl – v minulosti vždy hlasoval proti prodeji tohoto pozemku. Obchody stavme na okraji města. Dotaz - proč je u parkoviště závora? Bude hlasovat proti prodeji. V případě schválení, navrhuje zadat do smlouvy podmínky ve prospěch města (kompenzace od zájemce), např. kamerový systém, podpořit bezpečnost. 

Mgr. Wildner – Dotaz - jaké návrhy do podmínek pro kompenzace?

Mgr. Raindl – navrhl kompenzace - kamerový systém umístěný na obchodním domě a dvě nové kamery pro městskou policii. Stávající kamerový systém je zastaralý a potřebuje obnovit. Od jakékoliv větší firmy, která od města něco žádá, by jsme mohli požadovat příspěvky. Stávající křižovatka není problematická – není potřeba stavět kruhový objezd. Navrhl kompenzaci finanční a materiální v podobě kamer.

Mgr. Wildner – požádal o vyjádření zástupce zájemce k návrhu – 1 kamera v areálu prodejny a dvě kamery ve prospěch městské policie. 
Zástupce Sallerovy výstavby – plocha na pozemku je využitelná pro navrhovaný objekt prodejny, v případě vybudování parku by tento nebyl využitý. Pořízení kamer je řešitelný problém, o kterém se bude dále jednat.

Ing. Zima – do středu města tento architektonický objekt nepatří. Pokud bude tato prodejna schválena, navrhuje do usnesení a zápisu uvést, že investor by měl navrhnout jiné architektonické řešení. Je názoru, že by zde mělo být postaveno něco úplně jiného.

Bc. Vinkler – není nadšený výstavbou marketu. Současná zeleň, která tam je, neplní svou funkci. Dalo by se zde udělat něco jiného. V případě schválení prodeje navrhl podmínku - zapracovat pravidelné čištění města. Tyto plochy jsou zdrojem znečištění.

p. Úlehla – naproti přes cestu je povolen objekt Fitcentra. Jeho střecha a geometrie je stejná.

p. Žurmanová - bude hlasovat proti umístění marketu. Existuje nepoměr marketů k počtu obyvatel.

p. Úlehla – při dřívějším jednání se zástupcem obchodního řetězce Meinl, který měl o uvedený pozemek zájem, mu položil otázku na poměr marketů k počtu obyvatel. Sdělil, že na 1000 obyvatel připadá 1 supermarket.

MUDr. Sumara – při studování projektu ho oslovilo územní členění a využití prostoru na této malé ploše, umístění dřevin. Je potřeba si však uvědomit, že tř. 1. máje je betonový moloch. Předložený návrh s kruhovým objezdem by odlehčil světelné křižovatce u ZŠ na tř. 1. máje a není špatný za předpokladu, kdyby tam nebyl supermarket Albert s betonovým parkovištěm. Za sebou zde již stojí 2 supermarkety, dalším je Kaufland, a toto by byl čtvrtý velkoobchod. Z tohoto důvodu bude hlasovat proti a nic na tom nezmění ani kompenzace firmy.

Ing. Haša – bude hlasovat pro prodej pozemku. Tento pozemek město nepotřebuje a neví, co by s tím město užitečného mohlo dělat. Před dvěma lety se o tomto rozhodlo za stejných podmínek. O únosnosti počtu marketů ať rozhodnou obchodníci. Za tímto záměrem je 8 miliónů Kč příjem do rozpočtu města, které se mohou využít na užitečné účely. Kruhový objezd je zde potřebný jako prvek pro zklidnění dopravy na tř. 1. máje z dálničního přivaděče. 

p. Sedláček – třídu 1. máje se zelení už nezachráníme. Částka 8 mil. Kč je přínos do městské pokladny. Zatravnění je  z hlediska  ochrany ovzduší příznivé. Navržené prostředí se mu líbí, budovu si sice představoval jinou, střecha pultová je lepší než střecha sedlová. Domnívá se, že se zpomalí doprava. Bude hlasovat pro prodej.

Mgr. Raindl – v roce 2003 se začalo uvažovat o prodeji, proto bylo zbytečné něco s touto zelenou plochou dělat. Není pro nás bezcenná, nechali jsme ji ležet ladem z důvodu budoucího prodeje. Nebraňme se supermarketům, lidé je chtějí, ale postavme je na okraji a ne uprostřed města.

Ing. Špiřik – mluvíme o tom jak zklidnit zónu na tř. 1. máje, Komenského ul. atd., a na druhé straně chceme do této lokality supermarket. Připadá mu to jako nelogické, nesystémové řešení, které povede ke zintenzivnění automobilové dopravy.

p. Honysz – v roce 2005 se tato otázka na zastupitelstvu města už jednou projednávala. Jednalo se zda prodat nebo neprodat a co postavit. Měl se stavět supermarket, uplynuly 2 roky, a  znovu je zde tento problém. Předložený projekt diskontu nazval stodolou. Je pro prodej tohoto pozemku, ale postavit zde něco, co bude přínosem pro město Hranice, což 7. supermarket nebude. Nikdo nevystoupil s tím, jak bude řešena otázka životního prostředí dle zákona o ovzduší a o životním prostředí. Kdo se ptal občanů bydlících u Sigmy, jak jsou spokojeni s kruhovým objezdem? Lidé jsou nespokojení, mají zde hluk, prach. Stejný kruhový objezd má být vybudován o 50 m dále. Chceme zklidnit město, a do centra si dáme další supermarket. Navrhuje prodat pozemek, ale vybudovat něco, co bude pro město přínosem. Plánovaný kruhový objezd je zbytečný. 

Mgr. Wildner – ukončil rozpravu a zahájil hlasování.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	prodej pozemku p.č. 2334/23 - ostatní plocha, jiná plocha o výměře 6.612 m2 v k.ú. Hranice, zapsaného na LV č. 3182

žadateli: Sallerova výstavba Objekt IV s.r.o.,  IČ 272 66 290, se sídlem Otvice, Obchodní zóna 266, PSČ 431 11 

 

za cenu  1.200,-- Kč/m2

za podmínek:

-
nabyvatel uhradí náklady na sepsání kupní smlouvy a jejím vkladem do katastru nemovitostí;

-
nabyvatel uhradí příp. náklady na vypracování znaleckého posudku;

-
zájemce je povinen nejpozději 10 dnů před projednáním prodeje v zastupitelstvu města sepsat protokol o projednání a složit na účet města Hranic jistotu ve výši 10% z výchozí ceny stanovené usnesením zastupitelstva města;

-
v případě, že zájemci usnesením zastupitelstva města nebude předmětná nemovitost prodána, složená jistota ve výši 10% z výchozí ceny stanovené usnesením zastupitelstva města, bude vrácena a to do 14-ti dnů ode dne přijetí usnesení o prodeji předmětné nemovitosti;

-
pokud zájemce od žádosti odstoupil před rozhodnutím zastupitelstva města o prodeji předmětné nemovitosti z vlastní vůle, aniž se změnily podmínky prodeje, zájemce uhradí prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty;

-
v případě, že zájemci usnesením zastupitelstva města bude předmětná nemovitost prodána, složená jistota ve výši 10% z výchozí ceny stanovené usnesením zastupitelstva města bude považována za částečnou úhradu kupní ceny;

-
nabyvatel podepíše kupní smlouvu nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí celou kupní cenu a příp. náklady na vypracování znaleckého posudku nejpozději do 60-ti dní ode dne kdy kupní smlouvu podepíše. V případě, že nedojde ke splnění těchto podmínek zaviněním nabyvatele pozbude usnesení zastupitelstva města o prodeji předmětné nemovitosti platnosti a nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty a prodávající od kupní smlouvy odstoupí;

-
nabyvatel uhradí náklady spojené se sepisem kupní smlouvy a jejím vkladem do katastru nemovitostí před podpisem kupní smlouvy, nejpozději však při podpisu kupní smlouvy;

-
nabyvatel se zavazuje, že na část pozemku p.č. 2334/23 v k.ú. Hranice (v příloze snímku katastrální mapy označen jako díl „C“), zřídí na svůj náklad věcné břemeno přístupu a příjezdu ve prospěch nemovitostí budovy čp. 1259 a čp. 1260 nacházejících se na pozemku p.č.st. 1313 a p.č.st. 1314 vše v k.ú. Hranice, a to nejpozději do 30-ti dnů ode dne kdy obdrží kupní smlouvu opatřenou doložkou o jejím vkladu do katastru nemovitostí. Při nesplnění této podmínky má prodávající právo od kupní smlouvy odstoupit a nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty a to nejpozději do 7-mi dnů ode dne obdržení písemné výzvy k úhradě;

-
nabyvatel prohlašuje, že jako součást žádosti o koupi předmětné nemovitosti předložil variantní vizualizaci návrhu architektonického řešení objektu a lokality;

-
v případě kladných vyjádření dotčených orgánů se nabyvatel zavazuje napojit předmětnou lokalitu včetně nemovitosti p.č. 325/1 v k.ú. Hranice kruhovým objezdem, který vybuduje na své náklady v souladu s platnými právními předpisy a normami. V případě, že nedojde ke splnění této podmínky zaviněním nabyvatele nejpozději do 2 let ode dne nabytí právních účinků vkladu kupní smlouvy do katastru nemovitostí a nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty a to nejpozději do 7-mi dnů ode dne obdržení písemné výzvy k úhradě.

	2.
	pověřuje

	starostu města k podpisu kupní smlouvy.


 Hlasování


12  pro  10 proti  1 se zdržel


usn.č. 120 
7.
Prodej pozemku p.č. 870/4 v k.ú. Hranice. 

Ing. Ondriášová - uvedla materiál. Jedná se o pozemek na ulici Potštátská. Zastupitelstvo města vyhlásilo záměr 30.6.2005  za minimální kupní cenu 300,- Kč/m2, na který se přihlásili manželé Rudolfovi.

Mgr. Wildner – odbor rozvoje města předal všem zastupitelům k tomuto materiálu výčet průmyslových zón ve městě. Předal slovo manželům Rudolfovým.

p. Rudolfová – popsala důvody, proč mají zájem o průmyslovou zónu na ulici Potštátská. Momentálně sídlí v areálu, který vlastní stavební podnik na ul. Nová. Tento areál se prodává  a bude se demolovat. Pozemek v průmyslové zóně by jim vyhovoval, nachází se blízko města, výhodné místo pro jejich zákazníky servisu a pneuservisu. Chtějí koupit celou průmyslovou zónu. Jednají s dalšími firmami, které by na tomto pozemku s nimi chtěly podnikat, např. CEMLOG. Manželé Rudolfovi podnikají od roku 1994, spadají do kategorie středních podnikatelů, zaměstnávají 35 zaměstnanců a dále chtějí jejich počet rozšiřovat až na 60.  

Mgr. Raindl – nenašel v materiálu vyjádření rady města. Předpokládá, že ta s prodejem souhlasí. Osobně doporučuje tento pozemek manželům Rudolfovým prodat.

Mgr. Wildner – manželé Rudolfovi žádali o polovinu pozemku za cenu 250,- Kč/m2. Protože rada města záměr nevyhlásila (ten vyhlásilo zastupitelstvo města), proto ho nedoporučila. V radě města nebyl materiál předložen v řádném termínu. Není uveden v zápise a ani k němu není usnesení. Záměr vyhlásilo zastupitelstvo města za cenu 300,-/m2, a proto byl materiál předložen zastupitelům.

p. Sedláček – dotaz – zda jsou zájemci ochotni přistoupit na podmínky města, které v záměru uvedeny nebyly? Např. zda, kdyby nepotřebovali celý pozemek, zda by prvním kupcem bylo město Hranice, dále zda by souhlasili s tím, aby jejich podnikání na tomto pozemku odpovídalo tomu, aby v městě bylo zachováno to co si město přeje (aby nedocházelo k velké prašnosti, vysokému hluku). Zda jsou ochotni s městem jednat a dát toto do podmínek. 
p. Rudolfová – nemají záměr po koupi tohoto pozemku, jej zhodnotit a dále prodávat. Jsou ochotni přistoupit na to, aby ve smlouvě bylo uvedeno, že město má na tento pozemek předkupní právo. Koupí pozemku chtějí získat vlastní zázemí vhodné pro své podnikání. Provozují nákladní dopravu, přepravu nadrozměrných nákladů, zemní práce. Momentálně potřebují vhodné zpevněné plochy pro parkování a kanceláře, později chtějí sjednotit další činnosti – přesunou sem servis a pneuservis, které jsou zatím v areálu ČSAD. Jejich činnost by vyhověla záměrům této průmyslové zóny a nedocházelo by k žádnému narušení ekologie a hlučnosti. Budou mít blízko lom a jejich doprava půjde mimo město.

Ing. Zima – dotaz - jaký je jejich podnikatelský záměr? Provozují těžkou dopravu. Budou zde postaveny objekty, které by se dále pronajímali případným zájemcům? Co na tomto pozemku bude? Zpevněné plochy?

p. Rudolfová – jsou zde dva zástupci firem, které s nimi současně sídlí. Podnikají v podobné činnosti, jsou pro ně důležité zpevněné plochy a kancelářské zázemí.

Bc. Vinkler – záměr postavit něco na zelené ploše se mu nelíbí. Manželé Rudolfovi sdělili důvody proč mají o tento pozemek zájem. Všechny strany a sdružení měly ve svých volebních programech podporu malého a středního podnikání. Firma manželů Rudolfových si podporu zaslouží. Bude hlasovat pro prodej.

MUDr. Živná – záměr manželů Rudolfových se jí líbí. Bude hlasovat pro. Upozornila na usnesení v předloženém materiálu, kdy je na prvním místě uvedena formulace neschvaluje.

Ing. Hlavinka – přednesl návrh na doplnění podmínek pokud nabyvatel bude prodávat jen část pozemku do 10 let od nabytí, má město Hranice předkupní právo na prodávanou část, a to za cenu, za jakou ji nabyvatel získal – tzn. předkupní právo jako právo věcné se zápisem do katastru nemovitostí. 

Ing. Hübl – nebylo by výhodnější nejdříve pro tyto záměry využít plochu kasáren Jaslo? Tam už jsou vybudované asfaltové plochy i objekty. 

Ing. Ondriášová – kasárna Jaslo zatím nejsou v majetku města a jejich nabytí bude trvat minimálně ¾ roku. Manžele Rudolfovi tlačí čas a navržené řešení (tj. kasárna Jaslo) je z jejich pohledu nereálné.

PhDr. Langer -  pokud by byla záruka, že v případě pohybu s majetkem má město předkupní právo, tak mu to stačí a chápe, že nemohou čekat až se vyřeší otázka kasáren Jaslo. Bude hlasovat pro prodej.

p. Honysz – dotaz - jak jsou na tomto pozemku zabezpečeny inženýrské sítě? Je zde velmi špatná kanalizace. 

Ing. Ondriášová – na technickou infrastrukturu bylo vydáno územní rozhodnutí. Manželé Rudolfovi jsou s tím srozuměni a počítají s tím, že ji budou muset vybudovat. 

p. Honysz – pokud se napojí kanalizace na stávající stav, ten není vyhovující. Jaké bude napojení inženýrských sítí co se týče kanalizace?

Ing. Ondriášová – technické řešení infrastruktury existuje v projektové dokumentaci ve stupni pro územní řízení. VaK nedovolí napojení do stávající kanalizace bez vybudování odlehčení od dešťové vody.

Ing. Hübl – dotaz - kolik budou stát inženýrské sítě a kdo je bude financovat?

p. Rudolfová – jsou srozuměni s tím, že tam inženýrské sítě nejsou a budou je muset financovat. Pokud budou chtít nějakou část pozemku do 10 let  prodat, město bude mít předkupní právo za nákupní cenu. V případě zhodnocení pozemku, by tyto náklady mohly být k tomuto přičteny.

Ing. Hlavinka – chápe, že pozemek zhodnotí, ale je zde riziko podnikatelského plánu. I když město bude mít předkupní právo, může se vyjádřit, zda pozemek chce nebo ne.

p. Rudolfová – souhlasí.

Mgr. Raindl – jejich pozemek bude hraničit se silnicí na Potštát. Požádal je, zda by tam nešlo vybudovat nějakou protihlukovou bariéru.

p. Rudolfová – přemýšleli o tom, že by na kraji podél plotu byly stromy.

Mgr. Wildner – ukončil rozpravu a nechal hlasovat jak je uvedeno na titulním listě materiálu v poloze neschvaluje, následně pak ve druhé poloze schvaluje. 

Ing. Hlavinka – v materiálu je uvedeno neschvaluje, protože návrh byl za 250,- Kč/m2. S tím rada nesouhlasila.

Mgr. Wildner - zahájil hlasování.

Hlasování o neschvaluje  
0 pro  0 proti  23 se zdrželo
Ing. Haša – bude následovat hlasování o materiálu v poloze schvaluje žadatelům Janu a Pavle Rudolfovým za cenu 300,- Kč/m2  s textem usnesení jak je uvedeno v materiálu a s doplněním bodu č.1 - předkupní právo po dobu 10 let ve prospěch města Hranic za cenu za jakou dnes prodáme, tj. za 300,- Kč/m2.

Hlasování o schvaluje 
21 pro  0 proti  2 se zdrželi
 

Ing. Hlavinka – na tuto průmyslovou zónu je zpracovaná projektová dokumentace k územnímu řízení, kterou manželé Rudolfovi nabyli. Navrhl usnesení, že jim prodáme

tuto projektovou dokumentaci za 1,- Kč. 

Mgr. Wildner – otevřel rozpravu k tomuto návrhu a dotázal se nabyvatelů zda s ním souhlasí. 

manželé Rudolfovi – souhlasí. 

Hlasování o návrhu ing. Hlavinky 
22 pro  1 se zdržel  0 proti


	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	prodej pozemku p.č. 870/4 - orná půda o celkové výměře 39.524 m2 v k.ú. Hranice, zapsaného na LV č. 3182

žadateli: manželům Janu a Pavle Rudolfovým, 

za cenu 300,-- Kč/m2

za podmínek:

-
nabyvatel podepíše kupní smlouvu nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí celou kupní cenu a příp. náklady na vypracování znaleckého posudku nejpozději do 60-ti dní ode dne kdy kupní smlouvu podepíše. V případě, že nedojde ke splnění těchto podmínek zaviněním nabyvatele, pozbude usnesení zastupitelstva města o prodeji předmětné nemovitosti platnosti a nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty a prodávající od kupní smlouvy odstoupí;

-
nabyvatel uhradí náklady spojené se sepisem kupní smlouvy a jejím vkladem do katastru nemovitostí před podpisem kupní smlouvy, nejpozději však při podpisu kupní smlouvy;

-
v případě, že zájemci usnesením zastupitelstva města nebude předmětná nemovitost prodána, složená jistota bude vrácena a to do 14-ti dnů ode dne schválení usnesení o prodeji předmětné nemovitosti;

-
pokud zájemce od žádosti odstoupil před rozhodnutím zastupitelstva města o prodeji předmětné nemovitosti z vlastní vůle, aniž se změnily podmínky prodeje, zájemce uhradí prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty;

-
v případě, že zájemci usnesením zastupitelstva města bude předmětná nemovitost prodána, složená jistota bude považována za zálohu kupní ceny;

-
nabyvatel bere na vědomí, že převodem předmětného pozemku vstupuje do všech práv a povinností budoucího povinného plynoucích ze smlouvy o zřízení budoucího věcného břemene ze dne 5.04.2007 se společností ČEZ Distribuce, a.s. pro strpění zřízení a uložení stožárové trafostaniční stanice s kabelovými vývody NN, kterou schválila Rada města Hranic usnesením 211/2007 - RM 10 ze dne 27.3.2007;

-
nabyvatel bere na vědomí, že převodem předmětného pozemku vstupuje do všech práv a povinností pronajímatele plynoucích z nájemní smlouvy č. 245 N 99/52 ze dne 1.11.1999 a to na část předmětného pozemku o výměře cca 200 m2 (viz. příloha č. 2 důvodové zprávy);

-
smluvní strany se dohodly, že návrh na vklad kupní smlouvy bude podán po úhradě celé kupní ceny a nákladů spojených s prodejem a sepisem kupní smlouvy;

-
nabyvatel bere na vědomí, že z hlediska územního plánu sídelního útvaru (ÚPN SÚ) Hranice a z hlediska schválené změny č. 9/B ÚPN SÚ Hranice se pozemek p.č. 870/4 v k.ú. Hranice nachází v urbanizované zóně výroby, urbanistická regulace - nová výstavba na nových plochách (viz. příloha č. 4 důvodové zprávy).

-              pokud nabyvatel bude prodávat byť i jen část pozemku do 10 let od nabytí, má město Hranice předkupní právo na prodávanou část, a to za cenu za jakou ji nabyvatel získal, tzn. předkupní právo jako právo věcné se zápisem do katastru nemovitostí.

Upozornění:

-
přes pozemek p.č. 870/4 v k.ú. Hranice vede vysoké napětí.

Tato podmínka bude uvedena v případě, že kupní cena bude nižší než cena v místě a čase obvyklá:

-
jedná se o veřejnou podporu. Žadatel o koupi předmětného pozemku doloží potvrzení v jaké výši za poslední tři roky čerpal podporu de minimis;

-
nabyvatel bere na vědomí, že v kupní smlouvě bude obsaženo, že kupující obdržel podporu de minimis a to v jaké výši EUR.

	2.
	schvaluje

	prodej projektové dokumentace pro územní řízení, „Akce Hranice - inženýrské sítě pro průmyslovou zónu Potšátská I. etapa“ včetně územního rozhodnutí, nabyvateli pozemku p.č. 870/4 v k.ú. Hranice manželům Janu a Pavle Rudolfovým za cenu 1,-- Kč. 

	3.
	pověřuje

	starostu města k podpisu smluv.








   





usn.č. 121
Odešla MUDr. Švarcová 

8.
Prodej pozemku pod stavbou garáže v lokalitě U Vodojemu v k.ú. Hranice.

Mgr. Wildner - uvedl materiál. 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	

	1.
	schvaluje

	prodej pozemku p.č.st. 4142 - zastavěná plocha a nádvoří o celkové výměře 9 m2 v k.ú. Hranice, zapsaného na LV č. 3182

žadateli: 

za cenu 280,-- Kč/m2



za podmínek:

-
nabyvatel uhradí náklady na sepsání kupní smlouvy a jejím vkladem do katastru nemovitostí před podpisem kupní smlouvy, nejpozději však při podpisu kupní smlouvy;

-
nabyvatel uhradí příp. náklady na vypracování znaleckého posudku;

-
nabyvatel podepíše kupní smlouvu nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí celou kupní cenu nejpozději do 60-ti dní ode dne kdy kupní smlouvu podepíše. V případě, že nedojde ke splnění těchto podmínek zaviněním nabyvatele pozbude usnesení zastupitelstva města o prodeji předmětné nemovitosti platnosti a nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty a prodávající od kupní smlouvy odstoupí;

-
smluvní strany se dohodly, že návrh na vklad kupní smlouvy bude podán po úhradě celé kupní ceny a nákladů spojených s prodejem a sepisem kupní smlouvy.

	2.
	pověřuje

	starostu města k podpisu kupní smlouvy.


Hlasování


22 pro 





usn.č. 122

9.
Prodej pozemku pod stavbou garáže v lokalitě Struhlovsko v k.ú. Drahotuše.

Mgr. Wildner – uvedl materiál. Rada města se tímto materiálem zabývala, vyhlásila záměr, na který se přihlásil zájemce, který souhlasí s cenou 280,- Kč/m2. 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	prodej pozemku p.č.st. 712 - zastavěná plocha a nádvoří o celkové výměře 19 m2 v k.ú. Drahotuše, zapsaného na LV č. 1328

žadateli: za cenu 280,-- Kč/m2

za podmínek:

-
nabyvatel uhradí náklady na sepsání kupní smlouvy a jejím vkladem do katastru nemovitostí před podpisem kupní smlouvy, nejpozději však při podpisu kupní smlouvy;

-
nabyvatel uhradí příp. náklady na vypracování znaleckého posudku;

-
nabyvatel podepíše kupní smlouvu nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení písemné výzvy a uhradí celou kupní cenu nejpozději do 60-ti dní ode dne kdy kupní smlouvu podepíše. V případě, že nedojde ke splnění těchto podmínek zaviněním nabyvatele pozbude usnesení zastupitelstva města o prodeji předmětné nemovitosti platnosti a nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve výši složené jistoty a prodávající od kupní smlouvy odstoupí;

-
smluvní strany se dohodly, že návrh na vklad kupní smlouvy bude podán po úhradě celé kupní ceny a nákladů spojených s prodejem a sepisem kupní smlouvy.

	2.
	pověřuje

	starostu města k podpisu kupní smlouvy.


Hlasování


22 pro






usn.č. 123

10.
Prodej  id. 6/24 pozemků p.č.st. 2650/2 a p.č.st.. 2651/2  v k.ú. Hranice

Mgr. Wildner – uvedl materiál. Rada města se tímto materiálem zabývala, vyhlásila záměr na který se přihlásilo Stavební bytové družstvo.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	prodej spoluvlastnického podílu  id. 6/24 pozemků p.č.st. 2650/2 zastavěná plocha a nádvoří  a p.č.st. 2651/2  zastavěná plocha a nádvoří v k.ú. Hranice  zapsaných na LV  1950 

Žadateli:
Stavebnímu bytovému družstvu v Hranicích, IČ 000 53 252, se sídlem Hranice I - Město , 28. října 565

Cena prodeje 173,-- Kč/m2
             
      

s podmínkami:

-nabyvatel uhradí náklady  spojené se sepisem  kupní smlouvy a jejím vkladem do  katastru  nemovitostí  a případně na vyhotovení znaleckého posudku před  podpisem kupní smlouvy, nejpozději však při podpisu kupní smlouvy;

-nabyvatel podepíše kupní smlouvu nejpozději do 14-ti dnů ode dne doručení  písemné výzvy a uhradí celou kupní cenu, případně  uhradí náklady vynaložené na vyhotovení  znaleckého posudku a geometrického plánu nejpozději do  60 dnů ode dne, kdy kupní smlouvu  podepíše. V případě, že nedojde k splnění těchto podmínek zaviněním nabyvatele,  pozbude  usnesení  zastupitelstva města  o prodeji předmětných nemovitostí  platnosti a  nabyvatel se zavazuje uhradit prodávajícímu smluvní pokutu ve  výši jistoty;

- smluvní strany se dohodly, že návrh na vklad kupní smlouvy bude podán po úhradě celé kupní ceny a nákladů spojených s prodejem a sepisem kupní smlouvy;

	2.
	pověřuje

	starostu města k podpisu kupní smlouvy


Hlasování  


22 pro






usn.č. 124
Odešel PhDr. Langer

11.
Záměr na  prodej   pozemku  parc.č. 648 v k.ú. Středolesí

Mgr. Wildner – v důvodové zprávě je i vyjádření správce Ekoltes Hranice, majetkoprávní komise. V původní žádosti se jednalo o dva pozemky, ty se oddělily. Rada města nedoporučuje schválit záměr na prodej. 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	neschvaluje 

	záměr  na prodej  pozemku  p.č. 648 lesní pozemek o výměře 6669  m2 včetně porostu  v k.ú.Středolesí zapsaného na LV  85


Hlasování


20 pro  1 se zdržel




usn.č. 125
12.
Pozemky parc.č. 2091 a parc.č.2092/1 v k.ú. Hranice

Mgr. Wildner – rada města se tímto materiálem zabývala a navrhla předložený text usnesení.

Odešel  PhDr. Juračka

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	neschvaluje 


	záměr  na prodej   pozemků  parc.č. 2091 trvalý travní porost o výměře 741 m2 a parc.č. 2092/1 trvalý travní porost o výměře 4058 m2 vše v k.ú. Hranice  zapsaných LV  3182

	T:
	28.6.2007

	O:
	Ing. Radomír Bradáč

	2.
	neschvaluje 

	záměr  na směnu   pozemků  parc.č. 2091 trvalý travní porost o výměře 741 m2 a parc.č. 2092/1 trvalý travní porost o výměře 4058 m2 vše v k.ú. Hranice  zapsaných LV  3182 z vlastnictví města Hranice za část pozemku parc.č. 2088/4 ostatní plocha sportoviště a rekreační plocha díl „A“ o výměře cca  365 m2 dle přílohy č. 2 důvodové zprávy  z vlastnictví manželů  s tím, že  rozdíl ve výměrách pozemků bude doplacen ze strany manželů 

	T:
	28.6.2007

	O:
	Ing. Radomír Bradáč

	3.
	ukládá

	odboru rozvoje města zpracovat jednoduchou územní studii, která dořeší parcelaci pozemků, umístění rodinných domů a dopravní a technickou infrastrukturu této lokality v návaznosti na urbanistickou studii „Paseky Pod křivým“ ve spolupráci s vlastníky sousedních pozemků v rámci akce „ Studie rozvoje infrastruktury Pod Bílým kamenem“ kterou má ORM schválenu v rozpočtu na rok 2007.


Hlasování


20 pro 





usn.č. 126
13.
Aktuální podmínky bezúplatných převodů  pozemků z vlastnictví  České republiky - příslušnost hospodaření s majetkem státu  Úřad pro zastupování státu ve věcech majetkových.

Mgr. Wildner – materiál je popsán v důvodové zprávě. Dne 14.3.2007 byly zaslány městu Hranice nové podmínky. Předkladatel doporučuje přijmout nové podmínky. Musí se revokovat materiál se starými podmínkami a schválit materiál nový.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	revokuje

	usnesení č.  č. 740/2006  ZM 32 ze dne 29.6.2006

	2.
	schvaluje

	bezúplatný převod pozemku parc.č. 2459/1 ostatní plocha, silnice o výměře 14728 m2 v k.ú. Hranice  z vlastnictví  České republiky  - příslušnost hospodaření s majetkem státu  Úřad pro zastupování státu ve věcech majetkových LV 60000 do vlastnictví města Hranic  za podmínek:

1.Nabyvatel   se   zavazuje   o   nemovitost - pozemek p.č. 2459/1 ostatní plocha - silnice zapsanou na listu vlastnictví č. 60000 pro obec a katastrální území Hranice, která je předmětem bezúplatného převodu z vlastnictví České republiky s příslušnosti hospodařit s majetkem státu Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových do vlastnictví města Hranice  řádně pečovat,  užívat   ji  v souladu  s veřejným  zájmem, tj. zejména nevyužívat předmět převodu  ke komerčním či jiným výdělečným účelům ani jej pronajímat,  nepřenechat jej  ke komerčním účelům třetím osobám a  nezcizit jej,  to  vše  po  dobu   nejméně 10 let.          

2.Za porušení shora uvedených závazků nebo některého z nich, je nabyvatel povinen převést do státního rozpočtu prostřednictvím převodce částku odpovídající ceně nemovitosti, u níž došlo k porušení závazku, v místě a čase obvyklé stanovené znaleckým posudkem podle cenového předpisu platného v době porušení závazku. Bude-li takto stanovená částka nižší, než je účetní hodnota nemovitosti uvedená ve smlouvě o bezúplatném převodu, odvede do státního rozpočtu částku rovnající se této účetní hodnotě.

3.Úhradu provede nabyvatel ve lhůtě 15 dnů poté, kdy bude k zaplacení převodcem písemně vyzván.

4.Bude-li zjištění sankce dle bodu 2.  spojeno s náklady na vypracování znaleckého posudku, případně s jinými účelně vynaloženými náklady, uhradí nabyvatel i tyto náklady. 

5.Převodce je oprávněn kdykoliv během lhůty, stanovené v bodě 1. kontrolovat, zda jsou všechny omezující podmínky ze strany nabyvatele plněny a nabyvatel je povinen k tomu převodci poskytnout odpovídající součinnost. 

6.Nabyvatel je povinen vždy k 31.12. příslušného roku během celé lhůty stanovené v bodě 1.  předat převodci písemnou zprávu o zachování a rozvoji aktivit, které jsou ve veřejném zájmu, k jehož zachování se nabyvatel v této smlouvě zavázal. Pro případ porušení této povinnosti si smluvní strany této smlouvy sjednaly smluvní pokutu ve výši 15 000,00 Kč.


Hlasování


20 pro






usn.č. 127
Vrátil se PhDr. Langer

14.
OZV města Hranic č. 1/2007, kterou se mění a doplňuje OZV č. 1/2004, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy a třídění komunálních odpadů, vznikajících na území města Hranic, včetně  systému nakládání se stavebním odpadem

Ing. Ondriášová – jedná se o změnu a doplnění OZV. V důvodové zprávě je vše popsáno.

Reagujeme na vývoj kolem sběrného dvora.

Mgr. Raindl – město Hranice je velmi dobře hodnoceno co se týká třídění odpadů. V Mladé Boleslavi budou díky třídění odpadu snižovat platbu o 180,- Kč. Občané města třídí a jako poděkování by jsme jim mohly platbu za domovní odpad snížit.

Mgr. Wildner – třídění je zásluha výchovy ve školách, v rodině.

Vrátil se  PhDr. Juračka

Ing. Haša – třídění odpadu je správné, nicméně zpracování tříděného odpadu stojí město peníze. Funguje kontejnerový sběr. Sběrný dvůr funguje, občané vozili zdarma, firmy ne. To je důvod úpravy vyhlášky.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	Obecně závaznou vyhlášku č. 1/2007, kterou se mění a doplňuje Obecně závazná vyhláška města Hranic č. 1/2004, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy a třídění komunálních odpadů, vznikajících na území města Hranic, včetně  systému nakládání se stavebním odpadem, vznikajícím na území města Hranic v předloženém znění


Hlasování


21 pro  1 se zdržel



usn.č. 128
15.
Granty a příspěvky pro rok 2007

Mgr. Wildner – rada města se tímto materiálem zabývala. Jsou předloženy všechny granty. Upozornil, že se projednávají jen akce nad 50.000,- Kč. Tento materiál projednávala komise, která ho předložila radě. Rada města doporučuje schválit tento materiál jak je uveden v důvodové zprávě.

p. Fojtů – dotaz - příspěvky na celoroční činnost dospělých - fotbal rada města zvýšila o 100.000,- Kč. Z jakého důvodu? Ostatní granty např. p. Krejčiřík reprezentuje na mistrovství Evropy, triatlon na mistrovství světa, mají požadavek 250.000,- Kč, dostali 30.000,- Kč.

Mgr. Wildner – v době kdy komise dělala návrhy, se nevědělo, zda oddíl házené získá dotační titul z Kraje. Titul získali, a proto došlo k přesunu.  Dětí co trénují fotbal je velký počet.

p. Fojtů – jedná se o dospělé, ne o děti. Jsou zde oddíly, které zviditelňují město více než kopaná.

Mgr. Wildner – jaký je návrh?

p. Fojtů – navrhuje přidat na činnost triatlonového klubu 50.000,- Kč a na činnost p.Krejčiříka 50.000,-Kč. 

Ing. Haša – 100.000,- Kč bylo schváleno házenkářům a dáno fotbalistům. Házenkáři s tímto byli srozuměni a došlo k dohodě. Fotbal je fenomén. 

Bc. Vinkler – podporuje pana Fojtů. Příspěvky města na odměny rozhodčím, na nákup  neurčeného materiálu, nejsou správné. Navrhuje hlasovat o těchto položkách zvlášť.

MUDr. Živná – žádá vysvětlení, proč TJ Sigma lyžování nic nedostala.

Mgr. Wildner – jednáme o částkách nad 50.000,- Kč. Bere na vědomí návrh p. Fojtů.

Ing. Zima – jako člen komise pro výchovu a vzdělávání - lyžaři dostali grant na lyžařskou školu, která se letos z důvodu nedostatku sněhu nekonala. Existuje nepoměr mezi penězi, které lze rozdělit na granty kultury a na granty sportu. Sportovní oddíly nedostanou částky na pokrytí celoroční činnosti.

Mgr. Wildner – ukončil rozpravu a zahájil hlasování o materiálu v předloženém znění v poloze schvaluje.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	poskytnutí grantů a příspěvků na rok 2007 nad 50 tis. Kč v jednotlivých případech pro žadatele dle důvodové zprávy a tabulek

	O:
	Mgr. Vojtěch Bušina

	2.
	pověřuje

	starostu města podpisem všech smluv o poskytnutí a vyúčtování grantů a příspěvků

	O:
	Mgr. Vojtěch Bušina


Hlasování


16 pro  1 proti  4 se zdrželi
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Ing. Hlavinka - navrhl přestávku

Hlasování o přestávce 
21 pro
Mgr. Wildner – vyhlásil v 18:25 přestávku v délce 15 minut.

16.
Kulturní klub v zámeckých sklepích 

Ing. Ondriášová – uvedla materiál. Vloni začala rekonstrukce zámeckých sklepů na klubové zařízení. Stavba běží v souladu s časovým harmonogramem. Termín ukončení stavby je 31.7.2007. Součástí II. etapy je i vybavení klubu interiérem. Je nutno rozhodnout o způsobu provozování tohoto klubového zařízení. Odbor školství společně s komisí pro kulturu a zahraniční vztahy zpracovali návrh na jeho provozování. 

Mgr. Wildner – požádal Mgr. Bušinu o prezentaci tohoto materiálu, dále předsedu kulturní komise o vyjádření. Potom bude následovat rozprava. 

Mgr. Bušina – v programu PowerPoint předvedl prezentaci předloženého materiálu, který zpracoval odbor školství. Byl projednán kulturní komisí a několikrát v radě města. Usnesením  ZM 31 ze dne 25.5.2006 byla schválena investice ve výši cca 15 mil. Kč. Stavební práce představují částku 12.270.660,- Kč, zbývající finanční prostředky jsou náklady na zakrytování vzduchotechniky, zvukové, světelné a audiovizuální techniky a potřebné vybavení interiéru. II. etapa bude ukončena do 31.7.2007. Existují dva pohledy řešení problematiky klubu. 1. Prostorové možnosti řešení - využít existující prostory (sokolovna, Beseda, Olympia apod.), vybudovat zcela nový objekt (na zelené louce), adaptovat kulturně nevyužívaný prostor (rekonstrukce zámeckých sklepů). 2. Finanční a majetkoprávní řešení - příspěvkem jinému zřizovateli (provozovateli), pronájmem, vlastní příspěvkovou organizací. 

Majetkoprávní problematika zámeckých sklepů:

· výpůjčka  zámeckých sklepů příspěvkové organizaci města -  bez vyhlášení  záměru 

· výpůjčka zámeckých sklepů cizímu subjektu -  vyhlášení záměru 

· pronájem zámeckých sklepů příspěvkové organizaci nebo cizímu subjektu – vyhlášení záměru 

Formy provozování klubu - příspěvkovou organizací (Valašské Meziříčí, Rožnov p/R, Litovel) nebo cizím subjektem (Zábřeh). 

Městská kina Hranice - příspěvková organizace města jejíž hlavní činností je veřejné předvedení audiovizuálních děl, organizování a zajišťování dalších kulturních, vzdělávacích a společenských akcí. Ve správě má kino Svět a letní kino. Příspěvek města v roce 2007 činí 1.800. tis. Kč. Tabulky uvádějí návštěvnost kina. 

Radě města byly předloženy 3 varianty provozování kulturního klubu: Varianta  A  - transformace Městských kin Hranice; Varianta B – samostatná příspěvková organizace; Varianta C – výpůjčkou/pronájmem sklepních prostor. Rada města doporučuje variantu A. Jsou zde přítomni manželé Kočnarovi, autoři projektové dokumentace.

PhDr. Langer – předseda kulturní komise - poděkoval Mgr. Bušinovi za předložený materiál. Přednesené argumenty doporučují hlasování pro variantu A. Transformace městských kin na příspěvkovou organizace se jeví jako nejjednodušší řešení. Zkušenosti z jiných měst jsou také pro tuto variantu. Pokud rozhodneme o variantě A a rozhodneme o nástupu nového ředitele, podal návrh uložit radě města, aby stanovila termín do kdy bude vyhlášeno výběrové řízení na funkci ředitele této organizace. Za komisi doporučuje variantu A.

Mgr. Wildner – otevřel rozpravu.

Mgr. Ludmila – byl u všech jednání, je členem komise pro kulturu a zahraniční vztahy. Je pro tento klub a jeho dobudování, aby mohl sloužil občanům. Existují námitky na malou kapacitu - to není pravda. Pokud se schválí zřízení městského kulturního zařízení, bude tento objekt fungovat. Nemáme zařízení multifunkčního typu. Požádal, aby se tento projekt, varianta A, schválil.

PhDr. Juračka – podporuje tento návrh v předložené variantě. Poděkoval za přípravu materiálu komisi a odboru školství. Navrhl na str. 19 předloženého materiálu v textu zabývajícím se konkurzním  řízením na funkci ředitele kulturního zařízení, předpoklady pro výkon funkce – vyškrtnout v bakalářském studijním programu a napsat  vysokoškolské a vyšší vzdělání.

Mgr. Bušina – je zde slovo minimálně, vychází se z usnesení vlády o stanovení platů.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	provozování kulturního klubu v zámeckých sklepích formou transformace příspěvkové organizace Městská kina Hranice dle důvodové zprávy


Hlasování


19 pro  3 se zdrželi
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17.
Program regenerace MPR a MPZ  

Ing. Ondriášová -  materiál byl doplněn o tabulku návrhu rozdělení finanční podpory z programu regenerace MPR a MPZ. Město Hranice se přihlásilo se žádostí o poskytnutí dotací ve výši 2 mil. Kč, získalo 400.000,- Kč. Jedná se o návrh na rozdělení dotace. Rada města se snažila uspokojit potřeby města a dále vlastníky měšťanských domů v MPZ. Doplněná tabulka a konkrétní rozpočtové opatření budou uvedena přímo v usnesení. 

Odešel Ing. Haša a p. Fojtů 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	přijetí státní finanční podpory z „Programu regenerace městských památkových rezervací a městských památkových zón“ pro Městskou památkovou zónu v roce 2007 ve výši 400.000 Kč.

	2.
	schvaluje

	rozčlenění nabídnuté finanční podpory z „Programu regenerace městských památkových rezervací a městských památkových zón“ pro Městskou památkovou zónu Hranice v roce 2007.

	Finanční zdroj
	Gotický sál
	Zámek čp.1
	Radniční, čp.27
	Zámecká čp.103
	CELKEM

	Dotace z Programu
	Max. 50% 194.000
	Max. 50% 101.000
	Max. 50%   60.000
	Max. 50% 45.000
	400.000

	Příspěvek města
	viz. vlastník
	viz. vlastník
	Min. 10%    40.000
	Min. 10%  15.000
	55.000

	Podíl vlastníka
	Min. 50% 194.896
	Min. 50% 203.872
	Min. 40%  198.280
	Min. 40%  43.820
	640.868

	Celkem
	388.896
	304.872
	298.280
	103.820
	1.095.868


	3.
	schvaluje

	rozpočtové opatření související se spolufinancováním revitalizace Gotického sálu.

odd.par.3613, pol.5171  ORJ 3

+  95.000

odd.par.3322, pol.5493  ORJ 10

-   95.000

odd.par.3613, pol. 5171 ORJ 3

+100.000

odd.par.6399, pol. 5901 ORJ 7

- 100.000




Hlasování 
 

20 pro 
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18.
Grantový program města Hranic, oblast investic a oprav v oblasti kultury a tělovýchovy v roce 2007

Mgr. Wildner – uvedl materiál.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	rozdělení grantů v částkách

dle tabulky v důvodové zprávě

	2.
	pověřuje

	starostu města podpisem grantových smluv


Hlasování


20 pro
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Odešla MUDr. Živná 

Vrátil se Ing. Haša


19.
Sportovní klub Hranice 

Mgr. Wildner – důvodová zpráva popisuje tento materiál.

Ing. Haša – v důvodové zprávě, která řeší předmět poskytnutí grantu požádal o změnu formulace vrhačské dopadiště a kruh s klecí. Požádal o zpřesnění účelu grantu.  

p. Sedláček – lze to nazvat jako sektor

ing. Zima – dotaz - kde ten sektor bude?

Ing. Vyplelík – naproti cesty, která vede po levém břehu řeky Bečvy směrem na Rybáře. Naproti sportovního areálu.

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	Sportovnímu klubu Hranice - oddílu atletiky změnu použití poskytnutého grantu na základě Smlouvy o poskytnutí a vyúčtování grantu č. 13/2006/ORM


Hlasování


20 pro
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20.
Rozpočtová opatření

Mgr. Wildner – uvedl materiál. Rozpočtová opatření byla schválena v rozpočtu města zastupitelstvem 1.3.2007. 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:


	1.
	schvaluje

	následující rozpočtová opatření

Odbor školství, kultury

A) Městská kina

ORJ 1  odd.par. 3313 pol. 5171   a)                                               - 80.000,- Kč

ORJ 1  odd.par. 3313 pol. 5331   b)                                              + 80.000,- Kč

ad a) snížení výdajů na opravy v působnosti odboru

ad b) zvýšení výdajů - příspěvku pro Městská kina

B) Městská knihovna

ORJ 1  odd.par. 3314 pol. 5139   c)                                               - 100.000,- Kč

ORJ 1  odd.par. 3314 pol. 5331   d)                                              + 100.000,- Kč

ad a) snížení výdajů na nákup knih v působnosti odboru

ad b) zvýšení výdajů - příspěvku pro Městskou knihovnu na nákup knih


Hlasování    


20 pro
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21.
Žádost o schválení „ Ručitelského prohlášení“

Mgr. Wildner – materiál je v zastupitelstvu podruhé. Je popsán a zdůvodněn v důvodové zprávě. 

PhDr. Juračka – dotaz – kolik bytů je závazně prodaných? 

p. Sedláček – musíme se orientovat tak, aby všechny byty byly prodány. Proto se obrátili na solventní zájemce. Částka 11 mil. bude značně snížena. Pokud by se dnes ručení neschválilo, odpadnou méně solventní zájemci. Je sepsáno 34 smluv. Na 10 bytů nejsou uzavřené smlouvy, ale jedná se s dalšími zájemci.

PhDr. Juračka – městu Hranice hrozí nebezpečí, že 10 bytů nebude prodáno a město je bude muset odkoupit.

p. Sedláček – na prodej zbývají do doby kolaudace 4 měsíce. Nehrozí nesolventnost vůči zhotoviteli. Byty budou prodány. Jedná se o to, aby se byty nabídly méně solventním lidem, kteří se bez úvěru od banky neobejdou, ale nedosáhnou na bonitu. 

MUDr. Sumara – žádost byla projednávána již minule. Úkolem bylo doplnit další údaje potřebné pro rozhodnutí. Popsal co je uvedeno v žádosti. Od minula zde není nic dalšího upřesňujícího uvedeno. Moravská brána se podílela na plnění volebních závazků města týkající se bytové výstavby. I když ho žádost nepřesvědčila, přiklání se k tomu, vyjít sdružení Moravská brána vstříc. 

Ing. Špiřík – na toto téma dnes proběhla schůzka, kde obdržel od pana Sedláčka odpovědi na všechny svoje otázky. Vyslovil panu Sedláčkovi doporučení, aby jednali i s konkurenčními bankami o podmínkách úvěru. Úrok nabízený od Raiffeisen spořitelny je o min. 1 % vyšší než u jiných bank. 

Mgr. Wildner – ukončil rozpravu a zahájil hlasování

JUDr. Svatoň – pokud zastupitelstvo schválí tento materiál v uvedeném znění, není patrné zda je starosta pověřen podpisem ručitelského prohlášení. Dále by zastupitelstvo mělo vidět smlouvu o úvěru a text ručitelského oprávnění. Takto schválený materiál znamená pouze deklaraci, že se tento materiál bude v budoucnu ještě jednou schvalovat a starosta bude pověřen prohlášení podepsat. 

Mgr. Wildner – tento materiál bude ještě jednou projednávat zastupitelstvo města. Jedná se o 1. fázi, kdy toto usnesení bude podkladem pro další jednání. Předmětem dalšího schvalování bude smlouva. 

p. Sedláček – když se schvalovalo ručitelské prohlášení pro ulici Jižní, také se z původní částky 38 mil. Kč skončilo na částce 28 mil. Kč. A tady dojde také k tomu, že se částka sníží. Než banka vystaví ručitelské prohlášení chce souhlas města. Nemůže ho vystavit dříve než bude schváleno i z hlediska výše toho úvěru. 

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	schvaluje

	poskytnutí ručení za úvěr, do výše 11,021 mil. Kč,  Stavebnímu bytovému družstvu MORAVSKÁ BRÁNA, IČ 26790513


Hlasování


15 pro  3 proti  1 se zdržel  1 nehlasoval

usn.č. 135
22.
Návrh zástupce města do orgánu obchodní společnosti, v níž má město majetkovou účast.

Mgr. Wildner – návrhová komise se přemění na komisi volební.

Ing. Ondriášová – na minulém zasedání zastupitelstva města se nezvolil zástupce představenstva obchodní společnosti Vodovody a kanalizace Přerov, a.s.. V měsíci květnu se uskuteční valná hromada, z tohoto důvodu je tento materiál předložen znovu.
Mgr. Wildner – tajným hlasováním musíme rozhodnout o tom, zda budeme hlasovat veřejně nebo tajně, dle jednacího řádu. 

Ing. Haša – vyzval zastupitele, aby zatrhli jednu z možností, buď Tajné nebo Veřejné hlasování.

Veřejné  7 hlasů

Tajné    13 hlasů

Ing. Haša – rozhodlo se, že následující hlasování proběhne Tajnou volbou. Vyzval zastupitele k podávání návrhů kandidátů, kteří budou voleni za člena představenstva společnosti VaK Přerov. Jeden návrh – Miroslav Nehyba za stranu ODS.

PhDr. Juračka – podal návrh - Mgr. Petr Flajšar za stranu Hranice 2000, který byl v minulém volebním období v uvedené funkci velice úspěšný. Získání dotace na vybudování kanalizace v Drahotuších byla jeho zásluha.

Ing. Haša - požádal o zapsání jednoho jména na volební lístek a jeho vhození do urny.

Miroslav Nehyba   – 12 hlasů

Mgr. Petr Flajšar   –   3 hlasy

5 hlasovacích lístků  bylo neplatných

	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	navrhuje

	pana Miroslava Nehybu jako člena představenstva obchodní společnosti Vodovody a kanalizace Přerov, a.s., se sídlem Přerov I - Město, Šířava 483/21, IČ : 47674521


Hlasování
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23.
Ekonomické priority zastupitelstva města 

Ing. Ondriášová – na zasedání ZM dne 6.12.2006 vzalo zastupitelstvo města na vědomí návrh ekonomických priorit a uložilo radě města ho dopracovat do dílčích úkolů. Na minulém projednávání bylo uloženo dopracovat tento materiál ve spolupráci s ing. Špiříkem.

Odešel Bc. Vinkler 

Ing. Špiřík – doporučil změnu formulace usnesení na  schvaluje místo bere na vědomí. 

Ing. Zima – souhlasí, že by se mělo formulovat schválit, dle návrhu ing. Špiříka.

Hlasování o materiálu v předloženém znění  10 pro  3 proti  6 se zdrželo
Vrátil se Bc. Vinkler 

Ing. Haša  - bude se hlasovat o návrhu, kde místo formulace bere na vědomí je formulace schvaluje. 

Hlasování o materiálu s formulací schvaluje   11 pro  9 proti
	Zastupitelstvo města Hranic po projednání:

	1.
	nepřijalo 

	usnesení ve věci návrhu opatření a úkolů vyplývajících z usnesení 42/2006 - ZM 2 ze dne 6.12.2006


Hlasování 
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24.
Náměty, připomínky, různé 

Mgr. Raindl – dnes zaparkoval na náměstí před zámeckou pivnicí, vhodil do automatu 20 Kč, vyjel mu lístek Pá 9:18 hod. Město Hranice, 20.4.2007 60,-Kč, ošidil město o 40,- Kč. V parkovacím systému jsou detaily, které nevychytá ani firma Activ.

Mgr. Wildner – na zasedání rady města byla přizvána firma Activ, kterou rada pověřila, aby na zasedání zastupitelstva dne 24.5.2007 zpracovala materiál.

PhDr. Juračka – doporučil, aby opravy historického náměstí byly prováděny rychleji. Dále vznesl připomínku, že se nedodržuje jednací řád. Do diskuse vstupují občané, bez předchozího písemného přihlášení do rozpravy. 

PhDr. Langer – dotaz - jaký bude osud bronzového reliéfu, který byl umístěný na náměstí?

Mgr. Wildner – bronzový reliéf byl umístěn na betonovém sloupku, který byl narušen a hrozilo, že praskne. Požádal odbor dopravy, aby dočasně reliéf odstranili. Bylo vyvoláno jednání s architektem panem Obenausem, s OŽP, s OD, s MP, s ORM. Výsledek jednání bude zastupitelům sdělen.

PhDr. Langer – nebylo by možné při jednání s architektem Obenausem dohodnout změnu umístění reliéfu v ploše náměstí jinde než na chodníku?

Mgr. Wildner – vyvolaná schůzka k tomuto bude směřovat, přesunutí reliéfu je potřeba pečlivě zvážit.

Mgr. Raindl – navrhl více zapojovat občany do krátkodobých výběrových komisí, aby občané byli více vtaženi do dění ve městě. Někteří občané chtějí, využijme jejich odbornosti. Obdrželi jsme dva dopisy. První od pana Rábla, který zdůvodňuje komplikace. Druhý od pana Keselyho. Jak se bude reagovat na jeho žádost? V materiálech je potřeba stanovovat jak variantu, že nelze, tak i druhou variantu, ze lze, a za jakých podmínek. K dopisům požádal o stanovisko někoho z rady města. Sdělil, že je členem komise pro výběr firmy pro čistotu města. Navrhl, že by v této komisi mohl být pan Machyl.

Mgr. Wildner – dopis od pana Rabla jsme obdrželi dnes před zastupitelstvem.

Ing. Ondriášová – dopis pana Keselyho by se evidoval jako podnět na změnu územního plánu. Doporučuje dopis předat i komisi pro rozvoj města, která se k němu bude vyjadřovat a bude se projednávat společně s dalšími podněty. Výběrová řízení – v předchozím materiálu, kde v jednom bodě bylo navrhnuto, že do komisí se budou jmenovat i odborníci z řad občanů města, nebylo přijato usnesení. Bude se snažit o to, aby občané do komisí jmenováni byli.

p. Úlehla – kdy a jak se bude projednávat a vyjadřovat k dopisu pana Rábla?

Mgr. Wildner – nejprve rada a poté zastupitelstvo města.

Mgr. Raindl – občan zaplatí peníze za areál na kterém chce podnikat. Z důvodu, že město nemá vyčerpané pozemky průmyslové zóny, v koupeném areálu nesmí podnikat.

Ing. Ondriášová – občan, který si kupoval areál, se měl podívat do územního plánu, kde je uveden způsob využití pozemku. Město reguluje výstavbu v územně plánovací dokumentaci.

p. Žurmanová – na náměstí větší zásobovací auta zatarasují průjezd městem. Cesta je zde úzká a chodníky zbytečně široké. Na dlažbě na chodnících jsou žvýkačky a nedopalky cigaret, které nejdou odstranit. Požádala o odpověď týkající se stěny u Hypernovy.

Ing. Ondriášová – stěna – dopis byl přeposlán na Sallerovu výstavbu, která je jejím majitelem. Zatím nepřišla odpověď.

 Mgr. Wildner – byla předána písemná žádost o vystoupení od pana Podlouckého. Podal okruhy dotazů - parkovací systém, městská policie, zneužívání pravomocí.

p. Podloucký – zaparkoval vozidlo na ulici ČSA na soukromém pozemku se souhlasem jeho majitele, ale byla mu městskou policií a firmou Activ nasazena botička. Přišlo mu vyjádření, že se dopustil neoprávněného záboru veřejného prostranství. V Hranicích je více míst, kde neoprávněně parkují auta. Proč se zaměřila městská policie na p. Podlouckého? Na uvedeném místě se parkuje stále a městská policie na to nereaguje. Nahlásil veliteli MP další místa, kde se parkuje neoprávněně a auta tam parkují dál, nic se neděje.

p. Mann – městská policie obdržela stížnost pana Podlouckého na parkování vozidel ve městě Hranice. Denně na tyto lokality vyjížděli strážníci, kontrolovali je a řešili. Nemohou se zabývat pouze podněty pana Podlouckého, dostávají požadavky i jiných občanů a požadavky města.

p. Podloucký – ukázal fotku dalšího neoprávněného parkování na Školním náměstí u ZUŠ.

Stěžoval si na neoprávněné jízdy pracovníka firmy Activ se strážníkem MP ke Kauflandu, používání vozu firmy Activ rodinnými příslušníky. Na základě oznámení pana Podlouckého, řešili strážníci MP parkování jeho souseda. Nelíbí se mu, že sousedovi sdělili jméno oznamovatele. Chtěl si vyfotit číslo strážníka, ale ten si ho zakrýval.

p. Mann – v rámci objíždění a kontrol si strážník v Kauflandu kupoval pití. Na základě podnětů pana Podlouckého bylo kontrolováno parkování v Drahotuších. Soused sám označil pana Podlouckého jako oznamovatele. Strážníci nevěděli, že pan Podloucký v uvedené lokalitě bydlí.

p. Podloucký – strážníci řekli mé jméno, čekali na mě a objevili před mým domem skládku. Proč strážník nechtěl sdělit své identifikační číslo a zakrýval si ho?

p. Mann – strážník sdělil, že si pan Podloucký  jeho číslo může opsat, pouze si nepřál, aby byl fotografován.

Mgr. Wildner – poslední bod - zneužívání pravomoci - požádal o vysvětlení.

p. Podloucký – odmítnutí sdělení identifikačního čísla strážníka - nejedná se o zneužití? Z firmy Activ mu přišlo oznámení, že odmítl převzít fakturu. Žádná faktura mu nebyla předávána. Požádal o provedení kontroly vystavených faktur, zda jdou po sobě číselně, datumově a jaké jsou na nich uvedené částky.

Mgr. Wildner – firmě Activ bude podána žádost o písemné objasnění.

p. Podloucký – dopustil se neoprávněného záboru veřejného prostranství, protože parkoval na neoploceném pozemku. Pracovník firmy Activ parkuje doma na neoploceném pozemku – neměl by si nasadit botičku?

Pozemek na kterém neoprávněně parkoval, je vedený jako zbořeniště. Na stejném pozemku (vedeném jako zbořeniště) naproti zámku parkovali úředníci z MěÚ. 

p. Vala – vyjádřil připomínku k parkování na ulici Farní. Je zde nastavena modrá zóna pouze pro abonenty. Požádal, zda by nešlo upravit, aby zde mohli parkovat i zákazníci. 

Mgr. Wildner – námět bude zapracován. Firma Activ byla upozorněna, že by bylo potřeba udělat průzkum. Vyjádří se na zastupitelstvu dne 24.5.2007. Některé změny, pokud budou akceptovány zastupitelstvem, se provedou.

Starosta města Mgr. Wildner ukončil ve 20:07 hod. 6. zasedání Zastupitelstva města Hranic. Popřál všem pěkný večer.

Součástí zápisu je usnesení z 6. zasedání Zastupitelstva města Hranic. Zvukový záznam z jednání je na 1 CD, které bude po dobu jednoho roku uloženo v kanceláři starosty.

Mgr. Miroslav Wildner





Ing. Radka Ondriášová

     starosta města                                  



  místostarostka města

Ověřovatelé:



  

Josef Úlehla

MUDr. Ivan Sumara
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